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Daarom: \\ \ \\ ( /

De wigze houdt zich aan het Ene (Tao)

en dient tot voorbeeld van de wereld, {

hij praalt niet, daardoor straalt hij,

hij rechtvaardigt zich niet, s daardoor oprechit,
hij verbeeldt zich niets, is daardoor voorbeeldig,
hig is niet hooghartig en daardoor hartelijk.

En alleen omdat hij niet strijdt,
daardoor 1s niemand in staat om met hem te strijden.

Als de ouden zeggen,

‘wat onvolmaakt is wordt volmaakt’
1s dat geen holle frase!

Aan de waarliygk volmaakten,

valt alles ten deel.

(Lau Tze, vert. P. Kluwer)



TEN GELEIDE

Wat een raar wezen is de mens toch. Met
name dan de westerse mens. Er zijn gron-
den om aan te nemen dat de mens iets
minder dan een halfmillioen jaren bestaat.
In die periode hoorde de mens als het ware
volledig tot de natuur. Het voornaamste
waardoor hij van zijn medewezens ver-
schilde was dat hij een vermogen ontwik-
kelde om werktuigen, niet alleen te gebrui-
ken maar ook te maken.

En dan ineens zo'n vijf- a zesduizend jaar
geleden, begon hij zich heerser over de
natuur te voelen. In het begin wellicht nog
niet zo sterk in individuele zin: men maakte
deel uit van een volk dat piramidaal ver-
bonden was met de top: de vorst. De mensen
waren de leden, de vorst het hoofd.

Maar langzamerhand ziet men een zeker
individualisme groeien. Niet alleen de vorst
wordt nazijn doodin statie uitgebeeld, maar
ook zijn ambtenaren, soms met een zeer
zelfbewuste echtgenote evengroot en even
indrukwekkend naast zich. Niet alleen de
vorst, en in hem het hele volk, maar nu
ook de individuele onderdaan leeft voort in
het leven na dit leven.

De volgende stap lijkt te zijn ‘de aarde
veroveren’. Honderdduizenden jaren ging
het, als mensen of stammen vochten — net
als in de dierenwereld onder wezens van
gelijke soort — om een plaats onder de zon,
een eigen territorium.

Maar dan komt het element ‘onderwerpen’
erin: de aarde wordt onderworpen, de me-
demens wordt onderworpen, en vanaf dat
moment is er blijkbaar geen rem meer op
het onderwerpen. De imperia ontstaan. Het
Middenoosten wordt gearameiseerd, Ger-
manen moeten latijn leren — restant daar-
van is nog altijd het kerklatijn! — nog later

de volken ten zuiden en oosten van de
Middellandse Zee arabisch, vervolgens de
zuidamerikaanse Indianen spaans, en dan
de halve wereld engels. En volkeren onder-
wierpen zich. Tot voor kort zelfs een ne-
derlandse minister, die het engels als taal
van de wetenschap in ons land wilde in-
voeren!

De wetenschap ontwikkelt zich. De natuur
moet veroverd en onderworpen worden.
Evenals de buitenaardse ruimte. En niet te
vergeten het universum van de cel. Er lijkt
geen einde te komen aan de veroverings-
tocht! Columbus zeilt maar door!

Is dat zo? Er lijken tegenbewegingen op
gang te komen. Er groeit een nieuw bewust-
zijn. Kunnen we volstaan met alleen maar
veroveren en beheersen? De aarde begint
terug te slaan. Niet met vulkaanuitbarstin-
gen en overstromingen. Maar door onleef-
baar te worden. Luchtvervuiling, bodemver-
vuiling, watervervuiling, enz. Moeten we niet
op een andere manier leren leven en den-
ken? Op wereldniveau zoekt men naar an-
dere oplossingen voor conflicten. Al is het
lokaal op veel plaatsen nog een zootje. Is
de mens eindelijk wereldburger aan het
worden? (zie de bijdrage van Jo van Ors-
hoven)

Dit nummer van Prana is ontstaan uit de
behoefte ons eens als lezers en schrijvers
samen af te vragen: Wat is er nu eigenlijk
aan de gang?

Het thema is ‘spelen met leven’. Wie zijn
de spelers en wat is het spel? Wie bepaalt
de spelregels en om wat en waarmee wordt
gespeeld? Is de mens de grote speler en
is de natuur zijn speelterrein? Zijn de din-
gen zijn speeltjes en gaat het erom niet
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alleen het spel, maar zelfs alles meester te
worden?

Rik Pinxten opent het nummer met een
prachtig artikel, waarin hij vanuit zijn ken-
nis van andere culturen, onze westerse
‘beheersingsmentaliteit’ relativeert, zonder
in de valkuil te stappen andere culturen te
idealiseren. Ook daar kan zich het feno-
meen van de ‘verwoestijning’ door ontbos-
sing voordoen, zoals bij bepaalde Indianen-
volken gebeurd is. Op die manier is wellicht
de Sahara voor een deel ontstaan...

In een uitvoerig interview spreekt vervol-
gens Egbert Schuurman zijn zorg uit voor
wat er aan het gebeuren is. Ook hij verwijst
daarbij naar bepaalde denkstructuren die
in onze cultuur werkzaam zijn. Zo onder
meer:

— De ideologie van de technologie hevelt de
houding ten opzichte van de dode materie
over naar de omgang met levende organis-
men, maar in de fysica ziet men altijd het
proces van nivellering en in het leven ziet
men altijd het proces van differentiéring.
Vraagt dat niet om een totaal andere hou-
ding?

— Mag de mens gebruik maken van het dier
alsof het het verlengstuk van een machine
is: embryotransfer bij x-tallen willekeurige
koeien van door in vitro fertilisatie met zaad
van een ideale stier en eicellen van een
ideale koe verworven embryos of pre-em-
bryos?

— Het dier als medicijnfabriek als verlengde
van het laboratorium — tot hoever mag men
gaan in het belang van de mens?

— Het ultimum van technologie: de natuur
redden door genenbanken...

En onderhand is het zo dat genetisch ge-
manipuleerde planten en plantaardige or-
ganismen de natuur bedreigen. Wat zal het
effect zijn als ze zich in het wild verme-
nigvuldigen, zoals de muskusrat hier en het
konijn in Australié?

Joep Geraedts is geneticus en laat ons eens
‘kijken in de keuken’ van de genetica. Wie
niet zo op de hoogte is van alles wat daarin
omgaat, zij aangeraden dit artikel naast het
gesprek met Schuurman grondig te lezen
en te herlezen omdat men dan heel goed
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begrijpt welke problematiek andere bijdra-
gen vooronderstellen. De auteur is erin
geslaagd een in hoge mate informatief ar-
tikel te schrijven dat tegelijk voor een ieder
leesbaar is.

Marcel Messing leest in zijn artikel de my-
then over de hubris (Grieks: overmoed) als
waarschuwingen onder meer tegen de idee
dat wij het leven zelf zouden kunnen maken
door af te dalen in de diepte van het atoom
of door het genetisch materiaal te mani-
puleren. Hij is van mening dat psychische
motieven worden doorgegeven via het ge-
netisch materiaal: ook motieven met onheil-
zame effecten en dat reeds 600 voor het
begin van onze jaartelling de Boeddha
daarop doelde. Messings artikel is ook be-
langrijk omdat het in het tweede gedeelte
de problematiek van de genetica op een
toegankelijke manier historisch situeert en
daarbij de vraag stelt of hier een brede
maatschappelijke discussie niet op zijn
plaats zou zijn.

Hein van Dongen laat in een onthullend
artikel zien dat bijvoorbeeld de snelle ont-
wikkelingen in het genetisch onderzoek wel
eens te maken kunnen hebben met de
toepassing van een mechanistisch model.
Op dat vlak zijn makkelijker successen te
behalen dan op hetvlak van de ontwikkeling
van embryonale en psychische ontwikke-
ling en de structuur of functie van het
centrale zenuwstelsel. Want ‘scientific ca-
reers are not built on persistent failure’!

Hans Gerding meent dat de breuk met de
Middeleeuwen niet bij de Renaissance be-
gint maar bij Descartes. En dat betekent
ook een breuk met een kwalitatieve beleving
van het universum. Het universum wordt
tot een object dat kwantitatief meet- en
manipuleerbaar wordt. Gerding stelt echter
de vraag of alles wat kan ook mag. Van een
andere kant komend zeggen van Dongen
en Gerding dingen die prachtig aansluiten
bij Schuurman en Messing.

Een entremets is het korte cursief over
genetische herinnering...

Jo van Orshoven probeert ons de keuzes
bewust te maken die aan het medisch han-



delen ten grondslag liggen. Ethiek en wijs-
heid zijn broodnodig om een zinvol en goed
beleid ten gunste van alle mensen, zonder
discriminatie, te voeren. Maar wijsheid en
ethiek zijn het bijprodukt van spirituele
ontwikkeling. Als ik goed begrijp wat hij —
met name aan het einde van zijn artikel
— zegt, brengt niet alleen optische waarne-
ming maar ook denken-over.in het subject
veranderingen in de hersens te weeg: zelfs
dezelfde (of ook vergelijkbare?) verande-
ringen. Dat betekent dan dat wij niet al-
lemaal dezelfde waarnemingen opnieuw
hoeven te verrichten. We kunnen van elkaar
leren... Informatie en leren blijken dan
essentieel voor verandering en ontwikke-
ling in de richting van een nieuwe mens
en een nieuwe wereld.

Ondergetekende geeft aan hoe men in het
rabbijnse jodendom met de problematiek
van genetische manipulatie omgaat. Terwijl
hier in Nederland een ethicus het bestond
om ervoor te pleiten dat men de medici niet
voor de voeten moest lopen en hun vrijheid
van geweten moest respecteren, is het daar
zo dat de medici die enorme verantwoor-
delijkheid kunnen en moeten delen met
gespecialiseerde rabbijnse geleerden, die
vaak ook een medische opleiding hebben,
zoals de vroegere opperrabbijn van Enge-
land, Lord Immanuel Jakobovits. Maar ook
daar blijkt dat sommige handelingen we-
liswaar wettig toegelaten zijn maar ethisch
onaanvaardbaar. (Louis Jacobs)

Dit eerste gedeelte wordt afgesloten met een
spiritueel artikel van Nico Vissel die de
relatie arts patiént ter discussie stelt. Wat
gaat er verloren als de arts ‘bedieningsvak-
man van allerlei apparatuur’ dreigt te wor-
den? Wat heeft de ziekte aan de zieke zelf
te zeggen en wat zou de arts kunnen doen
als hij de zieke erbij helpt om daarin inzicht
te krijgen?

Een viertal bijdragen komen uit de hoek
van de Stichting ‘De 8ste Dag’ die probeert
discussie over zaken als genetische mani-
pulatie op gang te brengen. Niet omdat men
tegen alle technologische vooruitgang is,
maar eerder omdat men de mensen bewust
wil maken wat die inhoudt en welke de
consequenties ervan zijn.

Op een studiedag van ‘De 8ste Dag’ spraken
Mary Oosterdijk en de artsen Piet Hein
Jongbloet en Bart van der Lugt. Elleke
Brinkman heeft het verhaal van de beide
laatsten voortreffelijk weergegeven.

Jongbloet geeft aan de hand van grafieken
weer hoe de natuurlijke vruchtbaarheids-
curves zijn. Op de toppen daarvan komen
de minste geboorteafwijkingen voor. Men
denkt bij alle dwingerigheid van ‘Wij willen
dan en dan een kind' bijna: De natuur
negeren kan net zo gevaarlijk zijn als door
rood licht rijden: soms gaat het goed, soms
niet...

Bart van der Lugt heeft het in zijn bijdrage
over de krampachtigheid die zich bij on-
vruchtbaarheid van mensen meester
maakt. Het krijgen van een kind wordt dan
bijna een prestigeslag. Kan soms kinder-
loosheid niet ook een roeping van een mens
zijn op zijn weg naar geestelijke voltooiing?

Mary Oosterdijk neemt het op voor de
rechten van het kind. Is het goed voor een
harmonische groeivan het kind als het geen
recht erop heeft haar of zijn natuurlijke
vader te kennen, te weten wie hij was of
is? Dat geluid wordt goddank de laatste tijd
vaker vernomen. Zoals in een landelijk och-
tendblad het bewogen verhaal van een pre-
dikant die in 1944 geboren is als zoon van
een onbekende duitse soldaat.

Ook René Hoksbergen trekt in zijn bijdrage
die lijn. Vanuit zijn ervaring met de adop-
tieproblematiek pleit hij indringend ervoor
de problemen die kinderen met een onbe-
kende (natuurlijke) vader in hun later
leven kunnen ontmoeten, ernstig te nemen
en vooral niet te minimaliseren. Heeft een
kind er geen recht op een scherp beeld te
hebben van waar zij of hij op basis van
erfelijkheid tegen aan kan lopen? Heeft een
kind niet het recht op een kennis van haar/
zijn voorgeslacht, niet alleen historisch
maar ook op het punt van erfelijkheid?
W.Z.



Rik Pinxten

NATUUR EN NATUURMANIPULATIE
EEN ANTHROPOLOGISCHE VOETNOOT

Het onderwerp dat aan de orde is in dit nummer van Prana is complex
en veelzijdig. Ik zal trachten enkele aspecten te belichten vanwit het
gezichtspunt van de antropoloog. Daarbij wil ik enkele vraagtekens
plaatsen bij de westerse houding en ook een aanzet brengen van mijn
begrijpen van de houding van enkele andere culturen. In beide
gevallen hoop ik echter te kunnen bijdragen tot een verheldering van
de vraagstelling. Het lijkt me immers zo te zign dat nogal wat onnodige
angst en zorg wordt opgeroepen doordat de problematiek miet erg
duideligk voor ogen staat. Dit stukje zal dus in de eerste plaats een
vraagstelling proberen af te lignen, eerder dan antwoorden of alter-
natieven aan te reiken. Daarbij ligt het inzicht voor dat spoken niet
moeten bestreden worden, maar eerder dat voorafgaande duidelijke
vraagstelling rond het spookfenomeen de strijd aanzienlijk kan her-

oriénteren.

Westerse natuurbeheersing

Hetis zondermeer zo dat bepaalde inzichten
van de wetenschappen belangwekkend zijn
en ons begrijpen van de natuur van de
dingen onomkeerbaar hebben verbeterd.
Zo zal niemand kunnen ontkennen dat de
Newtoniaanse theorieén een definitieve
kwalitatieve stap voorwaarts betekenen in
de menselijke kennis van die aspecten van
de dode materie, die in ons zonnestelsel
voorkomen en onafhankelijk van tijd be-
staan. Aan de andere kant schijnen we nu
dichter te naderen naar een beter begrijpen
van tenminste enkele bruggen tussen de
dode en de levende materie, of met andere
woorden, tussen de fenomenen buiten de
onomkeerbare en deze binnen de onom-
keerbare tijd.

Wetenschappen zoals de genetica, de ther-
modynamica en de algemene studie van
evolutie brengen belangrijke bouwstenen
aan voor deze ‘bruggen’!. Het is echter

minstens van even groot belang te beseffen
dat we slechts in een zeer gering percentage
van wetenschappelijke bedrijvigheden over
‘zekerheden’ (wetten, absoluut zekere fei-
ten, enz.) kunnen spreken en in alle overige
gevallen ofwel aanzetten tot grondiger ken-
nis van de fenomenen of min of meer
waarschijnlijke modellen en interpretaties
kunnen naar voren schuiven. Het ideaal-
beeld van de totale kennis, uitgedrukt in
absoluut geldende wetten over alle fenome-
nen in de wereld, is een schim uit de
negentiende eeuw. Ernstige wetenschap-
pers zullen terzake slechts bij hoge uitzon-
dering, en mits bepaalde voorwaarden, van
‘waarheid’ of zekerheid gewagen. Nog een
stap verder vindt men vandaag de dag meer
en meer onderzoekers die het bestaan van
absolute wetten (onafhankelijk van de tijd
als onomkeerbaar proces) ontkennen en
als een vroeg-wetenschappelijke illusie zul-
len beschouwen. Enigszins veralgemenend






